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QUEJA ODICMA N° 441-2007- CANETE

Lima, diecinueve de febrero de dos mil echo -

VISTO: Ei expedente administralivo
gue centiene la Queja ODICMA numero cuatrocientos cuarenta y uno guion dos mil
siete guidn Cafete seguida contra don Gregario Antonio Chumpitaz Francia, por su
actuacion como Juaz de Paz del Distrito de San Antonio, Distrito Judicial de Canete;
por los fundamentos de la propuesta de destitucion formuiada por la Jefaiura de la
Oficina de Control de la Magistratlura de! Poder Judicial, de fojas doscientos
treinticinco a doscientos cuarentiune; y, CONSIDERANDO: Primera: Que, medianta
resolucidn ndmero dos, la Jefatura de la Oficina Distrital de la Control de ia
Magistratura de la Corte Superior de Justicia de Canste dispuso abrir invastigacion
contra don Gregerio Antonio Chumpitaz Franeia, en su actuacidn coma Juez de Paz
del Distrito de San Antonio, estando al mérito de la queja interpuesta por dona Elvira
Garonal de Martinez, Segundo: De le actuado se advierte que la quejosa atribuye
al investigado los siguientes cargos; a) Retardo en la tramitacion del proceso

signado como Expediente N° 005-198,8 sequido por la quejosa contra Oscar Zenon’

Garcia Ramos, sobre pago de nueves soles, encontrdndose el mismo en gjecucion
de sentencia; manifestando que existe un embargo ejecutado sin que hasta la fecha
en que presentara la gqueja por ante ol Organo de Control Distrital se hubiara
rematado los bienes; b) Haber ordenado la valoracién de! ganada caprine {al que sa
refiere el proceso en mencion) debiendo la quejosa asumir €l pago de cuatrocientos
nuavos soles, por concapto de honorarios de dos perites; y, e) Solicitar la suma de
guinientos nuevos soles para fas publicaciones de los avises de remats, sin que
previamente se haya fijada fecha para dicha diligencia, de o cual agelantd cien
nuavos soles; Tercero: El juez quejado al emitir su informe de descargo, sostiene o
siguiente: i) Con fecha veinte de julin de dos mil cinco, meciante resolucion
administrativa fue designado Juez de Paz del Distrito de San Antonio de Canete,
habiendo iniciade sus funciones a partir del tres de agosto de! mismo ano; ii)
Respecio al retardo que se le atribuys en la tramitacion del mencionado procasa,
i que este se dilatd en su tramitacién por las propias actuaciones procesales
las partes, quienes han venido rechazando propuestas conciliatorias; fig}
ediante oficio del veintiuno de abril de dos mil cinco, la Corte Supsrior de Justicia
de Cafete puso en conocimiento de Garmen Yaya Chumpitaz (Juez de Paz que
labord anteriormente en el Juzgado a su carge) gue ef Registro de Perilus Habiies
no cuenta con peritos tasadores, por lo que facultaba al Despacho a designar a los
profesionales requeridas; y W) En el mes de agasto de dos mil cinco la quefosa ie
solicitd el nombramients de peritos tasadores de los bienes muebles embargados,
informandole que los peritos podian ser ubicados en el Distrito de Mala, Canei2,
refiriendo que ambos constataron gue los honorarios de ésios fluctuaban snire los
doscientos a cuatrocientos nuevos soles, e inclusive mag; Cuarto. Asimismo, ha
senalado el haber tenido que nombrar peritos particulares a sclicitud de & que|osa,
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al no existir peritos tasadores en el Ragistro de Peritos Habiles de la Carte Superior
de Justicia de Cafete; es mas niega haber intervenida en 1 contratacidn de dichos
profesionales, y que la quejosa le pago la suma de doscientos nuevos soles al perito
Fredy Francisco (Gaspar Arias antes de gue emitiera su informe respecto de ios
bienes embargados; por tanto, no es ciertc gue su persona haya encarecido a
administracién de justicia; también sostiene que en autos obra el informe pericial”
sobre los bienes embargados, elaborado por el Contador Publice Domingo
Hernandez, a pesar que no se le canceld sus honorarios profesionales {en autos no
existe depdsite alguno); Guinto: El Juez quejado hizo saber a la guejosa la
necesidad de contar con un informe pericial valorativo de los bienes y especies,
entre los que se encontraban siete cabras, que para tal efecto la quejosa le pidio lo
acompanara a Cafiete para que contratara al profesional idaneo; por ello sostiene
que es falso que en algin momento le haya solicitado a ‘a quejosa la suma de
quinientos nuevos soles para la publicacién de la convocatoria a remate.
reconociendo que el quince de noviembre de dos mil cinco depositd la suma de cien
nuevos scles en el drgano jurisdiccional a su cargo para una "futura publicacion”;
Sexto: Asimiamo, refiere que no se le puede atribuir retardo en razén a que en el
petiodo de un ano de no tramitacién del proceso, estuvo el Juzgade a cargo de la
sefiora Carmen Yaya Chumpitaz, quien na ejecutd la sentencia recaida en el
Expediente N° 005-1098; toda vez, que la resolucion namero once det ocha de
noviembre de dos mil cuatro fue la Gltima actuacion procesal que emiti 1a referida
juez, habiendo el quejado asumido el cargo recién el tres de agosto de dos mil ginco;
senalanda, asimismo, que medianie resolucidn nimero doce, se notifico a 1as panes
el informe pericial del Administrador de Empresas Fredy Francisco Gaspar Arias, Sin
que alquna de sllas haya formulado observacion alguna. El quejado tambien indica.
que la quejosa contratd al perito Médico Veterinario Daniel Cérdova Huaynalaya,
para que emita ¢l informe valorative del ganado capfino, cuyos honorarios
profesionales ascendian a la suma de doscientos nuevos soles, conforme se
advierte de fojas doscientos once, Sétimo: El quejade tambien reconcce haber
aceptado la propuesta que le hiciera la quejosa de efectuar un depdsito de cien
les en su juzgado para el pago del peritc Daniel Cérdova Huaynalaya,
comptétando el resto con los cien nuevos soles que iban a ser destinados para la
putilicacion de la convocatoria a remate; que, ai dia siguiente, el quejado acudid al
Centro médico del perito para pagarie los doscientos nuevos soles, extendiendole el
respectivo recibe, por lo que al momente de |a interposicion de la queja el deposito
no se encontraba en el juzgado. € quejado, precisd que el Contador Publico
Domingo Hemandez remitio al juzgado el informe valorativo de los bienes
embargados a pesar gue la quejosa no depositd el dinera en el juzgado para el pago
de sus honorarios profesionales; Qctave: De otro lado, el quejada precisd en su
declaracion de fojas diecinueve, corroborado con su informe de fojas ochentitres a
ochentiocha, que los cien nuevos soles que depesitd la guejosa en el juzgade para
la publicacion de la primera convocatoria a remate se o dio a su hermano Jhon
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Manco Francia para gue averiglie en Canete el costo de las publicaciones en el
Diaric "Matices®, sin efectuar el pago par que el costo era de sesenta nusvos soles
por las tres publicacionss, dinero que luego su hermano dispuso sin consultarle en la
ciudgad de Lima para las medcinas y analisls clinicos de  su
sefigra madre, quien le manifestd que los devolverfa en el juzgado el dia ciez de julio
de dos mil seis a primera hara; na abstante elio, tal devolucion s€ produjo & las dos
de la tarde cuando ya el doctor Manuel Roberto Paredes Davila Jefe de la Oficina
Distrital de Control de la Magistratura habia  acudido al
juzgado para fomarle su declaracion, percatandose que en el juzgado no se
encontraba dicho depdsito; El quejado senalé también que el dia diecisiete de
junio de dos mil seis, la guejosa realizd un nuevo depdsito de cien nuevos soles
para la publicacién de la convocatoria a remate ordenada en autos; Novena: Que, la
conducta irregular imputada al Juez investigado queda demostrado con todo o
actuado a lo largo del procedimiento disciplinario; siendo asi: Con relacion al’
retardo en la administracién de justicia.- Queda fehacientamente acroditado que
el juez quejado, an efecto, ha incurrido en una demora de mas de siete meses sin
haber tramitade con celeridad el aludido Expediente N° 005-1998 que sigue ia
guejosa en el Juzgado de Paz a su cargo, motive por el cual no se ha ejecutado la
gsentencia, sumado a elio, Ios tres mesas atrbuibles a su antecesora, guien
tampoco adoptd las medidas pertinentes y ocasiond un inminente retarda, €l cual
evidentemente ha causado perjuicio a 'a demandante y quejosa; Con relacion a la
sollcitud de dinero 3 la gusjosa _para el pago _de los peritos Francisco
Gaspar Ariag v Daniel Cdrdova Huaynalaya.- segun consta de sus recibos por
honorarios profesionales por el monto de doscientos nuevos soles; estando al merito
de o actuado, queda acreditado e! actuar irregular del juez en referencia, habiendo
infringido lo dispuesto por el incisc primerc del articulo ciento ochenticuatra del
Texto Unico de la Ley Organica del Poeder Judicial, el cual senala que son deberes
de los magisirados resclver con celeridad y con sujecion a las garantias
constitucionales del debido procesc. Respecto al hecho de que el quejado
recibid la suma de cien nuevos soles, de los quinientos nuevos soles gue e
exigi6 para la publicacion de los avisos de remate de los bienes muebles
embargados al demandado Oscar Zenon Garcia Ramas, sin haberse fijado
gcha para la realizacion de dicha diligencia, se advierte, tanlo de su.
declaracion prestada a fojas diecinueve y veinte como de su informe de fojas
ochentitrés, una serie de contradicclonas esbozadas por parle del quejoso; sin
embargo, se debe rasaltar principaimente el reconocimiento y aceptacién que ha
hecho éste de haber recibido la suma de cien nuevos soles por parte de |a uejosa,
sin que exista un mandato expraso para ello y luego, entregar dicha suma a unc de
sus familiares y destinarlo a un fin personal, ajeno al procese que se tramitaba por
ante su Despacho; lo que desmerece su actuacion y acredita la responsabilidad
disciplinaria atribuida, por la serie de hechos iregulares que ha cometido en &l
gjercicio del cargo y gque se ha detallade en los considerandos precadentes;
evidenciando a todas luces un comportamiento que atenta gravemente contra |a
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respetabilidad de! Poder Judicial y compromete la dignidad del cargo que se le ha
confiado desmereciéndalo en el concepto publice, correspondiendo aplicar la medida
disciplinaria de destitucién, segan lo dispuesto per los articulos doscientos uno,’
inciso primero, y doscientos once del Texte Unica Ordenado de la ta Ley Organica
del Pader Judicial; por tales fundamentos, €l Consgjo Ejecutivo del Poder Judicial,
en uso de sus atribuciones, de conformidad con el informe del senor Consejero
Antonio Pajares Paredes quien no interviene por encontrase de vacaciones, en
sesion ordinaria de la fecha, sin la intervencidn del sefor Francisco Tavara Cardova
por haber actuade como Jefe de la Oficina de Control de |la Magistratura; por
unanimidad; RESUELVE: imponer la medida disciplinaria de Destitucién a don
Gregorio Antenio Chumpitaz Francia, en su actuacion como Juez de Paz del Distritc
de San Antonio, Corte Superior de Justicia de Canete. Registresa, publiquese,
comuniquese y ciimplase.
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é LUIS ALBERTO MERA CASA

<, Secretario General



